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Un evento fortemente convettivo ha colpito |'Italia tra il 26 e il 31 ottobre 2018: una profonda depressione sul Tirreno ha attivato, con
particolare violenza nella giornata del 29, venti tempestosi di scirocco, piogge alluvionali e sistemi temporaleschi a mesoscala autorigenerantesi.

I fenomeni pil intensi si sono registrati nel  Precipitazione cumulata nel corso aellevento Metodo'ogia
nord Italia, con schianti da vento che A e S (r

hanno interessato vaste porzioni delle Il modello COSMO e stato utilizzato per effettuare:

foreste del nordest, piene e straripamenti 1. rianalisi dell’evento alla risoluzione spaziale di 5 km su un dominio europeo

di fiumi in Veneto, Piemonte e Trentino, (COSMO-I5), utilizzando quali condizioni iniziali (ICs) e al contorno (BCs) le

nonché forti mareggiate in Liguria. analisi IFS a 9 km circa di risoluzione

2. rianalisi @ 2 km su un dominio italiano (COSMO-I2) partendo da ICs e BCs di
IFS (9 km -> 2 km) o partendo da COSMO-I5 (9 km -> 5 km -> 2 km)

3. simulazioni previsionali a +36h dalle 00 del 29 ottobre 2019 a 2 km,
utilizzando le ICs di COSMO-I5 o quelle ottenute con tecnica LETKF? fornite da
ARPAE, variando la parametrizzazione della convezione “shallow” (schema di
Tiedtke, di Bechtold o convezione libera)

Percentuale di superficie forestale distrutta’ |

Al fine di valutare come si QEmed-iaie
comporta il modello nelle varie visibilita del composite radar del DPC
configurazioni e stata impiegata
per la variabile vento la verifica o o COSMO-I5
tradizionale, utilizzando le
osservazioni misurate dalle stazioni )
meteorologiche del nord Italia, e 3 T
per la variabile precipitazione una ' o <
verifica innovativa detta “fuzzy”,
che utilizza la precipitazione

stimata dal MOSaico radar
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Verifica fuzzy della precipitazione cumulata su 3 ore — analisi (26-31 ottobre2018)
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o S e . P o DR e oo e R > la performance del modello peggiora se si considera un

dominio di verifica che comprende |'Italia intera

> la performance del modello migliora significativamente se

_ . DS . = . 442 0 si conduce la verifica considerando la scadenza trioraria
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Verifica fuzzy della precipitazione cumulata su 3 ore — forecast (+36 h dalle 00 del 29 ottobre 2018)

w — D628 0601 0568 0522 0428 0356 (0294 9,,1%: w0 —| 08649 0621 0589 0544 0461 0392 0324 029 0 —0.746 0.726 0.702 0.668 0.607 0.549 0475 0334 0238

FSS — COSMO-12 operativo dT=3 FSS — COSMO-12 LETKF dT=3 FSS — COSMO-12 LETKF dT=1 > le previsioni sono buone per basse soglie di precipitazione
iy m — e per scale spaziali elevate: i modelli hanno difficolta a

& 0.821 0.765 0.709 0.667 0.582 0459 [ 3 ' B 0.4 0.646 0.563 S [ 3 35 0.833 0.809 0.78 0.719 0.653 0.593 0457 0357 [ prevedere g“ eventi eStremi ne”O SpaZiO e nel tempo
o8 - i o« » la scala utile della previsione FSS ., (in grassetto corsivo in
. %am L . o 0.781 0729 068 0576 oes [0t 2 0726 0655 o5 o1 o4t o7 ﬁgura) su un dominio di verifica che comprende il nord Italia
E - 8 ™ E * indica una performance migliore di COSMO-I2 rispetto alla

£ © R o6 050 o= o3 e B F e iETEERE 0 R .. versione operativa COSMO-I2ope
Z Z & > la performance del modello non varia in maniera
“ B o : 72 1 R o o S 2 significativa con differenti condizioni iniziali (IFS/LETKF) e con
IOO loo diversi schemi di parametrizzazione della convezione “shallow”
w —{0.742 0.731 0.718 0.697 0.613 055 0476 037 0268 - Qo7 0.604 osu oz asis = I GES 0605: 0505 04% 0362 > la perfOrmance del modello migliora Signiﬁcativamente se Si
R ) e 10 a0 oo de o o CON I DU O T T N S S conduce la verifica su dT=3, confermando la difficolta del
Thresholds [mm] Thresholds [mm] Threshoids fnmi modello a prevedere correttamente nel tempo l'evento

1 Chirici et al., 2019. Forest damage inventory after the "Vaia" storm in Italy, Forest@ Si ringrazia il Dipartimento della Protezione Civile per aver
>Hunt et al., 2007. Efficient data assimilation for spatiotemporal chaos: A local ensemble transform Kalman messo a disposizione i dati radar e il progetto Mistral per aver
filter. Physica D, 230, 112-126

3Ebert E. E., 2008. Fuzzy verification of high resolution gridded forecasts: a review and proposed framework.
Meteorological Applications 15, 53-66

Riferimenti bibliografici

supportato la partecipazione alla conferenza.




